NORAKSTS
Lieta Nr.130032218
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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas virda

Riga 2018.gada 2.marta

Rigas pilsétas Vidzemes priek3pilsétas tiesas tiesnese [.M illere,

ar tiesas sézu sekretari J.Palulinu,

atklata tiesas sedé izskatija administrativa parkapuma lietu,

attieciba pret Sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu (turpmak — SIA) ,,B Lounge”, registracijas numurs
40203049717.

Aprakstosa dala

2018.gada 2.februar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Centra iecirkna Kartibas
policijas nodalas (turpmak — VP RRP RCI KPN) inspektore sastadija administrativa parkapuma
protokolu Nr. PC 317963 (turpmak — Protokols), attieciba pret SIA *'B Lounge™ (turpmak -
Sabiedriba). Protokola noradits, ka 2017.gada 14.maija, plkst. 00.10, veicot parbaudi Sabiedribas bara
“B Lounge™ Riga, Blaumana iela 21, tika konstatéts, ka bara telpas publiski tika atskanota mizika
bez attiecigas licences Iiguma, ka arf par ieeju bara tika pieprasita un ieturéta ieejas maksa. Noradits,
ka parkapta Autortiesibu likuma 52.panta pirma dala, Autortiesibu kolektiva parvaldijuma likuma
28.panta pirma dala.

IzdarTtais administrativais parkapums kvalificéts p&c Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa (turpmak - Latvijas APK) 155.°panta par autortiesibu vai blakustiesibu parkapsanu.

Administrativa parkapuma lietas izskatidana, saskana ar Latvijas APK 213.pantu, ir paklauta
tiesai.

Administrativa parkapuma lietas izskatiSana ir paklauta tiesai.

2018.gada 19.februarf tiesa sanemts biedribas “Latvijas Izpilditaju un producentu apvieniba”
(turpmak — LalPA) pieteikums par atzifanu par cietuSo, kurd noradits, ka tiesibu kolektiva
administréSana ir sistéma, ar kuras palidzibu kolektiva parvaldijuma organizacija, ka daudzu tiesibu
Ipadnieku parstavis, kop&ji administré tiesibas - uzrauga, iekasé un sadala iekaséto atlidzibu tiesibu
IpaSniekiem. Starptautiskajos ligumos, Bernes konvencijas 11.bis panta 2.paragrafs, 13.panta
1.paragrafs, ka arT Romas konvencijas 12.pants principa paredz tikai tiesibu kolektivo administrésanu
un preciz€, ka konvenciju dalibvalstis var noteikt nosacijumus ekskluzivo tiesibu Istenoanai. Eiropas
Savienibas direktivas 1idz §im konkréti nedod vadlinijas administré$anai, tikai nosaka, kadas tiesibas
vai darbus administrét kolektivi. Lidz ar to katras valsts iek$gja kompetence ir noteikt kadas tiestbas
un kada veida tiek administrétas kolektivi. Tiesibu ipasniekiem tiesibu kolektiva administrésana
nodrosina tiestbu efektivu aizsardzibu, jo, ne autori, ne izpilditaji un fonogrammu producenti nevar
nodrosinat atsevisku vienoSanas par darbu izmanto$anu noslégsanu ar katru izmantotaju (pieméram,
Latvija ir apméram 44 000 uzpémumu, kuros tiek izmantotas fonogrammas). Attiecigi, arf konstatéjot
parkapumu, tiesibu subjekts nevar Tstenot savu tiestbu aizsardzibu, jo nevarétu adekvati aizstavét
savas tiesibas un sanemt atbilstoSu juridisko palidzibu. Tiesi 3o iemeslu dé| vairakuma valstu kolektivi
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tieck administréta muzikalu darbu publiska izpildi$ana un raididana. Visam kolektiva parvaldijuma
organizacijam raksturigas Cetras pamata funkcijas: darbu vai fonogrammu lieto$anas atlauju
izsniegSana; atlidzibas iekasésana; iekasétas atlidzibas sadale tiesibu Tpasniekiem; parstaveto tiesibu
ipasnicku tiesibu aizsardziba. Lai pilnvertigi realizétu savas funkcijas un likuma noteiktos
pienakumus, kolektiva parvaldijuma organizacijai ir jabiit attiecigam pilnvaram, kuras ta ieglist
liguma vai likuma cela. LalIPA ir biedriba, kura apvienojusies izpilditji un fonogrammu producenti,
lai kolektivi (kopigi) administrétu savas tiesibas - vienotos ar fonogrammu izmantotdjiem par
maksajamo atlidzibu, to iekasétu, sadalitu un izmaksatu tiesibu ipasniekiem, ka ari veiktu citas
funkcijas. 2004.gada 21 julija Latvijas Republikas Kultiiras ministrija izsniegusi LalPA atlauju veikt
izpilditdju un fonogrammu producentu tiesibu kolektivo parvaldijumu. Autortiesibu kolektiva
parvaldijuma likuma 3. panta otras dalas 1.punkts nosaka, ka blakustiesibu subjektu mantiskas
tiesibas attieciba uz publisku izpildijumu un 7.punkts - komercialos noliikos publicétu fonogrammu
izmantoSanu tiek administrétas tikai kolektivi. Lidz ar to LalPA tiesiskajas attiecibas ar Sabiedribu,
ir tiesiga parstavet pilnigi visus izpilditajus un fonogrammu producentus uz Autortiesibu kolektiva
parvaldijuma likuma pamata. Fonogrammas (mizikas ieraksta), kura tiek atskanota uzpémuma
publiski pieejamas telpas neatkarigi no miizikas atskanosanas avota (CD, DVD, radio, TV, internets),
tapsana piedalas ne tikai autors, kas rada tekstu un muziku, bet arf izpilditajs/-i, kas to dzied, spele
vai deklamé, un fonogrammas producents (mizikas ierakstu kompanija), kas ir organizgjis un
finansgjis fonogrammas tap3anu - Siem tiesibu Ipasniekiem saskana ar Autortiesibu likuma 52.pantu
ir tiesibas sanemt atlidzibu par komercialos noltkos publicétas (izdotas) fonogrammas izmantoganu.
Attiecibd uz 52.pantd minétajam tiesibam Autortiesibu likuma ir noteikts obligatais kolektivais
parvaldijums, kas nozimé, ka tiesibu subjekts (izpilditajs un fonogrammu producents) pats nevar
individuali vérsties pie izmantotaja un pieprasit sev pienakoSos atlidzibu par fonogrammas
izmantoSanu, bet var $o savu tiesibu realizét tikai caur kolektiva parvaldijuma organizaciju. Saskana
ar Autortiesibu likuma 52.pantu izpilditdjiem un fonogrammu producentiem ir tiesibas sanemt
taisnigu atlidzibu par komercidlos nolikos publicétu fonogrammu izmanto$anu. Autortiesibu likuma
52.panta otra dala noteic, ka dokumentam, kas apliecina tiesibu ievéro$anu, jaatrodas pie izmantotaja
fonogrammu izmantoSanas bridr, bet saskana ar Autortiesibu likuma 68.panta pirmas dalas 6.punktu
atlidzibas nesamaksasana par komercialos noliikos public&tu fonogrammu izmantoganu ir uzskatdma
par blakustiestbu parkapumu. Lidz ar to Sabiedribas, darbiba, bridi, kad VP darbinieki 2017.gada
21.septembrT veica parbaudi. bija konstat&jams Autortiesibu likuma 52.panta otras dalas parkapums,
Jo Sabiedribai parkapuma konstaté3anas bridi nebija dokumentu, kas apliecinatu, ka Sabiedriba ievéro
izpilditaju un fonogrammu producentu tiesibas uz taisnigu atlidzibu. Ari lidz §im bridim Sabiedriba
nav sazinajusies ar LalPA, lai noslégtu ligumu par maksdjamo atlidzibu ar LaIPA. Saskapi ar
Autortiesibu  kolektiva parvaldijuma likuma 4.panta pirmo dalu mantisko tiesibu kolektiva
parvaldijuma organizacijas izveido$anu, darbibu, reorganizaciju un likvidaciju regulé Biedribu un
nodibindjumu likums, ciktal Autortiesibu kolektiva parvaldijuma likums nenosaka citadi. Ieprieks,
lidz 2017.gada 8.novembrim LalPA parvaldes institlicijas bija kopsapulce un valde, bet saskana ar
2017.gada 8.novembra kopsapulces lémumu, ta ir biedru kopsapulce, padome un izpilddirektors
(valde). Padomi ievél kopsapulce, un viena no padomes (ieprieks -valdes) funkcijam ir izstradat un
apstiprinat izpildijuma fiksaciju un fonogrammu izmanto$anas tarifus. Tiesi izpilditaji un
fonogrammu producenti apzinas ieguldita darba, tehnikas un citu resursu apjomu, kas nepieciesams,
lai ierakstitu fonogrammu, ka arf tikai vini ir tiesigi noteikt, kadu atlidzibu tie vélas sapemt par sava
ipaSuma izmantoSanu. Nemot v&ra minéto, LalPA ir noteikusi kartibu, kada aprékinima atlidziba
publiska izpildijuma vietas. Nemot véra minéto, ir redzams, ka jebkuram miizikas izmantotajam, tai
skaita Sabiedribai ir jamaksa par blakustiesibu subjektiem atlidziba. Autortiesibu kolektiva
parvaldijuma likuma 3. panta otras dala nosaka, ka autortiesibu un blakustiesibu subjektu mantiskas
tiesibas tikai kolektivi tick administrétas attieciba uz publisku izpildijumu, ja tas notiek izklaides
vietas restoranos, baros, klubos, kafejnicas, veikalos, viesnicas un citds tamlidzigas vietds un
komercialos noliikos publicétu fonogrammu izmanto3anu. Tatad likumdevgjs ir likuma skaidri
noteicis mantisko tiesibu kolektiva parvaldijuma organiziciju uzdevumus un tiesibas, ka ar to, ka
attieciba uz augstak min&tajiem izmanto3anas veidiem blakustiesibu subjektu mantiskas tiesibas tiek
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administrétas tikai kolektivi. Lidz ar to, attieciba uz publisko izpildijumu un komercialos noliikos
publicétu fonogrammu izmanto$anu nav attiecindma blakustiesibu subjekta izvéles briviba Tstenot
savas tiesibas personigi vai ar kolektiva parvaldijuma organizacijas starpniecibu. Uz §iem diviem
izmantoSanas veidiem nav pat svarigi vai attieciga persona ir noslégusi vienoSanos ar kolektiva
parvaldijuma organizaciju - likums tiesi uzliek pienakumu kolektiva parvaldijuma organizicijai
administrét STs tiesibas tikai kolektivi un iekasét atlidzibu par o tiesibu izmanto3anu. Pamatojoties
uz min&to, jebkuram visu komercialos noliikos publicéto fonogrammu izmantotdjam ir pienakums
veikt atlidzibas maksajumus par fonogrammu izmanto$anu un publisko izpildijumu bez iznémuma.
Ka noradfjusi LR Kultliras ministrija sava 2013.gada 28.decembra véstulé: ..... komercialos noliikos
public&tu fonogrammu publiskai atskano$anai nepiecie$ams maksat atlidzibu biedribai LalPA. Cita
organizacija vai uznémums nav tiesigs fonogrammu producentu un izpilditaju varda sniegt atlauju
komercialos noliikos publicétu fonogrammu publiskai izpildisanai”. Neizpildot Autortiesibu likuma
prasibas par atlidzibas iekaséSanu izpilditdjiem un fonogrammu producentiem, LalPA ir nodarits
mantisks kaitgjums, jo: 1) netiek apzinati blakustiesibu subjekti, kuru miizika tick atskanota; 2) netiek
iekaseta atlidziba attiecigajiem blakustiesibu subjektiem. Nemot véra miné&to un pamatojoties uz
Latvijas APK 261.pantu, Iudz pienemt pieteikumu un atzit LalPA par cietuSo administrativa
parkapuma lieta 130032218.

Tiesas sede LalPA tika atzita par cietuo administrativa parkapuma lieta.

Sabiedribas parstavis uz lietas izskatiSanu, kas tika noziméta 2018.gada 26.februari neieradas
un par neieraSanas iemesliem nepazinoja.

Saskana ar Latvijas APK 260.panta otro dalu, personai, kuru sauc pie administrativas
atbildibas, ir tiesibas piedalities lietas izskati%ana.

Sabiedribai par lietas izskatiSanas laiku un vietu tika savlaicigi pazinots, ievérojot Latvijas
APK 268." panta nosacijumus. Sabiedribas parstavis uz lietas izskati¥anu neieradas, ka arT no tas nav
sanemts ligums atlikt lietas izskati$anu, lIidz ar ko, tiesa secina, ka Sabiedriba nevélas izmantot savas
tiestbas piedalities lietas izskatiSana, tadél noléma lietu izskatit bez Sabiedribas parstavija
piedalisanas.

Motivu dala

Latvijas APK 244.pants nosaka, ka institiicija (amatpersona) pieradijumus novérte peéc savas
iek3gjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi un objektivi izpétitiem visiem lietas apstakliem
to kopuma, pé&c likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir
jebkuras Latvijas APK paredzgtaja kartiba iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas
par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences
ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkdpuma esamibu vai neesamibu un noskaidrotu citus
apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243.panta piekta dala paredz, kd pieradijumus var izmantot tikai ticamas,
attiecinamas un pielaujamas zinas par faktiem. No minéta panta astotas dalas izriet, ka legitie fakti
vai zinas javerté kopuma un savstarpéja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 243." pantu pieradisanas lidzekli administrativa parkapuma lieta ir
pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinums;
kompetentds institiicijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma:
elektroniskie pieradijumi: procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par
faktiem; lietiskie pieradijumi.

Latvijas APK 37.panta pirma dala nosaka, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta var
uzsakt ne vélak ka sesu ménesu laika no parkapuma izdariSanas dienas, bet, ja parkapums ir ilgstoss,
— no parkapuma pértrauksanas dienas.

Latvijas APK 238." panta pirma dala nosaka, ka sanemot zinas, kuras norada uz iesp&jamu
administrativa parkapuma izdarisanu, $a kodeksa 247.panta minétas personas triju darba dienu laika
pienem l@émumu par administrativa parkapuma lietvedibas uzsak3anu vai par atteik§anos uzsakt
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administrativa parkapuma lietvedibu (3a kodeksa 238.> un 239.pants), vai par materialu parsiitidanu
peéc piekritibas. Lémumu par administrativa parkapuma lietvedibas uzsakSanu var piepemt, ari
sastadot administrativa parkapuma protokolu vai fiksgjot to rezoliicijas veida uz dokumenta, kas satur
zinas vai faktus par iesp&jamu administrativo parkapumu.

Parbaudijusi un novértéjusi lietas materialus, tiesa konstaté, ka no lietvediba administrativa
parkapuma lietd uzsakta 2017.gada 14.maija, fiksgjot to rezoliicijas veida. Savukart Protokols
sastadits tikai 2018.gada 2.februar, bet lieta sanemta tiesa 2018.gada 7.februari, tas ir kad pagajusi
jau vairak ka astoni ménesi no lietvedibas uzsak3anas. No lietas materialiem nav izsecinams, kadé]
lietvedibas veik3anai, 1idz Protokola sastadi$anai un lietas nodosanai tiesai, bija nepiecieSams tik ilgs
termins, jo ka redzams no lietas materialiem, tad parsvara visi dokumenti ir sastaditi 2017.gada maija,
bet atbilde no LalPA, par to ka Sabiedribai nav noslégts ligums ar LalPA par maksdjamo atlidzibu
izpilditajiem un fonogrammu producentiem, sanemta jau pagajusa gada 2017.gada septembri. Lietas
materiali tiesa sanemti 2018.gada 7.februari, lietas izskatiSana noziméta 2018.gada 26.februari, tas ir,
Latvijas APK 289.'®panta tre$aja dala noteiktaja termina, kas nosaka, ka tiesnesis izskata lietu 30
dienu laika no lietas ierosinasanas dienas.

Atbilstosi Latvijas APK 37.panta ceturtajai dalai, ja lietvedibu administrativa parkapuma lieta
izbeidz, ja devinu ménesu laika no administrativa parkapuma lietas uzsaksanas dienas nav pienemts
lémums par soda piemérosanu.

Nemot véra minéto, tiesa konstat®, ka no tiesai nosifitajiem lietas materialiem izdarams
secindjums, ka ir iestajusies Latvijas APK 37.panta ceturtas dalas nosacijumi, kad iestdjies noilgums
administrativa parkapuma lieta, jo tiesas ieskatd lietvediba administrativa parkapuma lieta veikta
nepamatoti ilgu laika posmu, lietu nododot tiesai neilgi pirms noilguma iestaSands administrativa
parkapuma lieta. Savukart, lai ievérotu noteiktos terminus kada lietas dalibniekiem ir pazinojams par
lietas izskatiSanas laiku un vietu, tiesai bija liegtas iesp&jas lietu izskatit pirms iestdjas noilgums
administrativa parkapuma lieta.

Saskana ar Latvijas APK 239.panta 7.punktu, lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar
iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja ir pagajusi $3 kodeksa 37.panta paredzétie termini.

Rezolutiva dala

Noveértgéjot lietas apstaklus, izdaritd parkapuma raksturu, pamatojoties uz Latvijas APK 7.,
155.8,213., 239.panta 7.punktu, 243.-244., 272., 274., 275., 276., 289.5, 289.7, 289.16, 289.!7, 289,18
un

nosprieda

lietvedibu administrativa parkapuma lieta attieciba pret SIA ,,B Lounge”, registracijas numurs
40203049717, par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 155.%panta paredz&ta administrativa
parkapuma izdarisanu izbeigt.

Spriedumu var parsiidzét Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laika no pilna nolémuma
pieejamibas dienas tiesas kancelejda, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes
priek3pilsétas tiesa. Pilns spriedums sastadits un pieejams tiesas kanceleja 2018.gada 2.marta.

Tiesnese paraksts I.Millere
NORAKSTS PAREIZS.
Tiesnese

Riga, 02.03.2018.
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